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1 Anlass

Auf dem ehemaligen Werksgelande der Firma Stahl in Birkenfeld soll der Bebauungs-
plan ,Stahl-Quartier” als Bebauungsplan der Innenentwicklung gem. § 13 a BauGB
aufgestellt werden. Geplant sind ein neues, mit Baumen und Strauchern locker durch-
gruntes Wohnquartier sowie eine Kindertagesstéatte und weitere Sozialeinrichtungen,
welche als Urbanes Gebiet ausgewiesen werden sollen.

Der Aufstellungsbeschluss erfolgte in der Gemeinderatssitzung vom 28.09.2021 durch
den Gemeinderat Birkenfeld.

Eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse gem. § 44
BNatSchG wird fiir die Planung erforderlich.

2 Rechtliche Grundlagen

Fur Planungen und Vorhaben sind die Vorschriften fir besonders und streng ge-
schutzte Tier- und Pflanzenarten gemaf § 44 BNatSchG zu beachten und zu prifen.

Die Aufgabe besteht laut dem Gesetz darin, flir das geplante Bauvorhaben zu prfen,
ob lokale Populationen streng geschiitzter Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(FFH-RL) und europdischer Vogelarten erheblich gestdrt werden (8§44 Abs. 5
BNatSchG). Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Zudem ist das Totungs-
verbot bei der Planung zu beachten (hier gilt Individuenbezug): es ist zu prifen, ob
sich das Tétungs- oder Verletzungsrisiko ,signifikant* erhoht. Alle geeigneten Vermei-
dungs- und Minderungsmalnahmen sind bei Bedarf grundsatzlich zu ergreifen. Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten dirfen nur entfernt werden, wenn deren 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Dazu sind vorgezogene
MaRnahmen (CEF-MaRnhahmen) zulassig.

Die ausschlie3lich nach nationalem Recht besonders und streng geschiitzten Arten
sind geméall § 44 Abs. 5 BNatSchG in der Eingriffsregelung zu behandeln. Es gilt
Satz 5 entsprechend: ,Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor®. Diese Arten sind in der Planung z. B.
durch Vermeidungs-, Minderungs- und (artenschutzrechtliche) AusgleichsmaflZnahmen
zu berucksichtigen.

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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3 Begriffsbestimmungen

Die Begrifflichkeiten der rechtlichen Grundlagen werden in den Hinweisen der LANA
zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes (LANA
2009) umfassend beschrieben. Wichtige Begriffe, auch zu Vogelarten, werden im Fol-
genden kurz erlautert.

Planungsrelevanz

Grundlage fur die Untersuchung und die Beurteilung der Artengruppen ist eine Unter-
teilung der zu untersuchenden Arten in Arten mit hervorgehobener artenschutz-
rechtlicher Relevanz und Arten mit allgemeiner Planungsrelevanz in Anlehnung an
ALBRECHT ET AL. (2013) und LANUV (2021).

Die Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-relevante
Arten sind eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten, die bei ei-
ner Artenschutzprifung im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten
sind (Konfliktprifung). Das entsprechende Fachkonzept wurde vom Bundesverwal-
tungsgericht gebilligt (vgl. BVerwG-Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17). Diese Ar-
ten sind aufgrund ihres besonderen Schutzstatus in der Regel fur die Zulassung eines
Vorhabens von entscheidender Bedeutung. Die naturschutzfachliche Auswahl wird fur
die einzelnen Artengruppen erlautert.

Fur Arten allgemeiner Planungsrelevanz ist, trotz moglicher ortlicher Beeintrachtigun-
gen und Storungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion der Lebensstéatten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt. Diese Arten sind nur in ausgewahlten Féllen,
wie bei der Bericksichtigung von Tierwanderungen, der Planung von Wiedervernet-
zungsmalnahmen oder der erganzenden Bewertung bestimmter Lebensraume, von
Bedeutung. Gemall ALBRECHT ET AL. (2013) ist fur die Bewertung der 6kologischen
Bedeutung und Empfindlichkeit bestimmter Lebensraume und damit auch die korrekte
Abarbeitung der Eingriffsregelung in begriindeten Einzelféllen die Betrachtung von Ar-
ten allgemeiner Planungsrelevanz erforderlich.

Lokale Population

Als lokale Population wird nach § 7 BNatSchG eine ,biologisch oder geographisch
abgegrenzte Zahl von Individuen einer Art* abgegrenzt. Bei Arten mit gut abgrenzba-
ren ortlichen Vorkommen sind kleinrdumige Landschaftseinheiten von Bedeutung fir
die Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft. Bei Arten mit flachiger Verbrei-
tung oder groRen Aktionsraumen kénnen Populationen auf die naturrdumliche Land-
schaftseinheit bezogen werden. (LANA 2009)

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 4i. V. m. Abs. 5 fir
nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe

Totungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu t6-
ten. Ferner ist es verboten die Entwicklungsformen von Tieren zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren. Ein Verstol3 gegen das Totungsverbot liegt nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch die Planung bzw. das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art, unter Berticksichtigung der vor-
gesehenen Schutz- und Vermeidungsmafnahmen, nicht signifikant erhoht.

Stérungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren. Ein VerstoR
gegen das Storungsverbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihrt.

Schadigungsverbot: Es ist verboten Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender
Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Ein Verstol3
gegen das Schadigungs- bzw. Zerstérungsverbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Zugriffsverbote (Pflanzen): Es ist verboten wild lebende Pflanzen oder besonders ge-
schitzte Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren. Hierunter fallt jede Entwer-
tung der Funktionsfahigkeit des Standorts fir Existenz und Entwicklung der jeweiligen
Pflanze. Ein Verstol3 gegen das Zugriffsverbot (Pflanzen) liegt nicht vor, wenn die
Okologische Funktion des von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen
Standorts im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird.

CEF-MalRnahmen

Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion kénnen nach § 44 Abs. 5
BNatSchG vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Die MaRRnhahme
ist wirksam bei:

e Ansetzen an unmittelbar betroffenem Bestand d. h. die AusgleichsmaRnahme
muss in Quantitat und Qualitat dem entfallenden Bestand entsprechen (z. B. eine
Hecke ist betroffen, dafir wird im Umfeld eine gleichartige Hecke gepflanzt)

e Anlage neuer Lebensstatten oder Verbesserung bestehender Lebensstétten
(Quantitat oder Qualitat)

e raumlich-funktionalem Zusammenhang mit betroffenen Lebensstétten

o Aufweisen aller erforderlichen Funktionen fur die betroffene Population zum Ein-
griffszeitpunkt d. h. die AusgleichsmalRnahme muss vor dem Eingriff durchgefihrt
werden

e ununterbrochener und dauerhafter Sicherung als artspezifische Fortpflanzungs-
und Ruhestéatte

Bei Unsicherheiten kann ein begleitendes Monitoring notwendig werden, um den Er-
folg der CEF-MaRRnahme zu gewahrleisten. (LANA 2009)

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Vogelarten

Grundsatzlich sind alle wildlebenden Vogelarten europarechtlich durch Artikel 1 der
EU-Vogelschutzrichtlinie geschitzt. Darunter fallen auch haufige, weit verbreitete und
stérungsunempfindliche Arten (die einen giinstigen Erhaltungszustand aufweisen) wie
beispielsweise Amsel, Kohl- und Blaumeise und Buchfink. Fur diese Arten ist (ggf. un-
ter Bertcksichtigung von entsprechenden Vermeidungsmaflnahmen), trotz moglicher
ortlicher Beeintrachtigungen und Stérungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion der
Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang aus folgenden Grinden entsprechend
LfU 2020 erhalten bleibt:

Lebensstattenschutz (8 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG)

Fur diese Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die 6kologische
Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird.

Kollisionsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG)

Diese Arten zeigen in diesem Zusammenhang entweder keine gefahrdungsgeneigten
Verhaltensweisen (z. B. hohe Flughthe, Meidung des Verkehrsraums) oder es han-
delt sich um Arten, fur die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Vergleich
zur allgemeinen Mortalitét im Naturraum nicht signifikant erhoht werden. Die Art weist
eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr ermdglicht, vorhabenbedingte Individuenver-
luste mit geringem Risiko abzupuffern. Das bedeutet die Zahl der Opfer liegt im Rah-
men der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat.

Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Fir diese Arten kann grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Daher erfolgt eine Abschichtung in Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher
Relevanz bzw. saP-relevante Arten und in andere Vogelarten (,Allerweltsarten®) (LfU
2020). Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-
relevante Arten sind den folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

e Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

e  Streng geschitzt nach BArtSchV

e  Streng geschitzt nach BNatSchG

e Arten des Zielartenkonzepts (ZAK)

o  Koloniebruter

e  Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-Vogelschutzrichtlinie
e Rote Liste, landesweit oder bundesweit

e  Vorwarnliste, landesweit oder bundesweit

Fur diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, neben Vermeidungsmalf-
nahmen meist auch CEF-Mafl3nahmen erforderlich. Diese Arten werden im Rahmen
einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) vertiefend untersucht.

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Rote Liste

Die Rote Liste verwendet verschiedene Kategorien zur Einstufung des Gefahrdungs-
zustandes einer Art. Folgende Definitionen sind LUDWIG ET AL. (2006) entnommen.

Tabelle 3.1: Gefahrdungskategorien der Roten Liste

Kategorie

Definition

0 (erloschen oder verschollen)

Arten, die im Bezugsraum verschwunden sind oder von
denen keine wild lebenden Populationen mehr bekannt sind.
Die Populationen sind entweder:

e nachweisbar ausgestorben, in aller Regel ausgerottet
(und die bisherigen Habitate bzw. Standorte sind so
stark veréndert, dass mit einem Wiederfund nicht mehr
zu rechnen ist) oder

e verschollen d. h. aufgrund vergeblicher Nachsuche tber
einen langeren Zeitraum besteht der begriindete Ver-
dacht, dass ihre Populationen erloschen sind.

1 (vom Erléschen bedroht)

Arten, die so schwerwiegend bedroht sind, dass sie in ab-
sehbarer Zeit aussterben, wenn die Gefahrdungsursachen
fortbestehen. Ein Uberleben im Bezugsraum kann nur durch
sofortige Beseitigung der Ursachen oder wirksame Schutz-
und HilfsmaRnahmen fir die Restbestande dieser Arten
gesichert werden.

2 (stark gefahrdet)

Arten, die erheblich zuriickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen erheblich be-
droht sind. Wird die aktuelle Geféahrdung der Art nicht abge-
wendet, riickt sie voraussichtlich in die Kategorie ,vom Erlo-
schen bedroht* auf.

3 (geféhrdet)

Arten, die merklich zurlickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen bedroht sind.
Wird die aktuelle Gefahrdung der Arten nicht abgewendet,
riicken sie voraussichtlich in die Kategorie ,stark gefahrdet"
auf.

R (Art mit geografischer
Restriktion)

Extrem seltene bzw. sehr lokal vorkommende Arten, deren
Bestande in der Summe weder lang- noch kurzfristig abge-
nommen haben und die auch nicht aktuell bedroht, aber
gegenuber unvorhersehbaren Geféahrdungen besonders
anfallig sind.

i (geféahrdete, wandernde
Tierart)

Im Bezugsraum bzw. in ihren Reproduktionsgebieten ge-
fahrdete Arten,

e die sich im Bezugsraum nicht regelmaRig vermehren,

e aber wahrend bestimmter Entwicklungs- oder Wander-
phasen regelmalig dort auftreten.

Es handelt sich hier um gefahrdete Durchziigler, Uberwinte-
rer, Ubersommerer oder wandernde Tierarten. Sie verbrin-
gen einen Teil ihres Individuallebens im Bezugsraum und
brauchen ihn deshalb fir ihr Uberleben.

Fur Vermehrungsgaste (Arten, deren Reproduktionsgebiete
normalerweise aul3erhalb des Bezugsraumes liegen, die
sich hier aber ausnahmsweise oder sporadisch vermehren)
hat der Bezugsraum dagegen wenig oder kaum Bedeutung
fur das Uberleben ihrer Art (&hnlich adventiv auftretende
Pflanzenarten). Deshalb werden sie im Unterschied zu wan-
dernden Arten nicht in der Roten Liste aufgefiihrt.

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023
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Kategorie

Definition

G (Gefahrdung anzunehmen
aber Status unbekannt)

Arten, deren taxonomischer Status allgemein akzeptiert ist
und fiir die einzelne Untersuchungen eine Geféahrdung ver-
muten lassen, bei denen die vorliegenden Informationen
aber fur eine Einstufung in die Gefahrdungskategorien 1 bis
3 nicht ausreichen.

V (Vorwarnliste)

Arten, die merklich zurlickgegangen, aber aktuell noch nicht
gefahrdet sind. Bei Fortbestehen von bestandsreduzieren-
den Einwirkungen ist in naher Zukunft eine Einstufung in die
Kategorie ,gefahrdet” wahrscheinlich.

D (Daten unzureichend bzw.
defizitar)

Arten, deren Verbreitung, Biologie und Gefahrdung fir eine
Einstufung in die anderen Kategorien nicht ausreichend
bekannt sind, weil sie:

e bisher oft ibersehen bzw. im Gelénde nicht unterschie-
den wurden oder

e erstin jlingster Zeit taxonomisch untersucht wurden (es
liegen noch zu wenige Angaben tber Verbreitung, Bio-
logie und Gefahrdung vor) oder

e taxonomisch kritisch sind (die taxonomische Abgren-
zung der Art ist ungeklart).

* (ungeféhrdet)

Arten werden als derzeit nicht geféahrdet angesehen, wenn
ihre Bestéande zugenommen haben, stabil sind oder (gemes-
sen am Gesamtbestand) so wenig zuriickgegangen sind,
dass sie nicht mindestens in Kategorie V eingestuft werden
missen.

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023
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4

Ablauf der artenschutzrechtlichen Priifung
1. Schritt

Bei der Durchfiihrung der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung mit Habitatpo-
tenzialanalyse werden fir das Plangebiet Hinweise auf das Vorkommen von Anhang
IV-Tier- und Pflanzenarten der FFH-RL und europaischen Vogelarten im Planungsge-
biet und der vorhandenen Biotopstrukturen abgepruft (Abschichtung).

2. Schritt (bei Bedarf)

Ergibt die artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse Hinwei-
se auf mdgliche erhebliche Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes von streng
geschitzten Populationen der Anhang IV-Arten oder/und europaischer Vogelarten,
sind diese Artengruppen oder Arten in einer sogenannten speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung (saP) vertieft zu untersuchen.

Bei haufigen Vogelarten (z. B. Kohlmeise, Hausrotschwanz, Kleiber und andere Arten
der Kulturlandschaft und Siedlungsrandbereiche) liegt im Regelfall keine erhebliche
Stoérung/Beeintrachtigung der lokalen Population vor. Generell sind Nahrungs- und
Jagdbereiche nur zu betrachten, wenn durch die Beseitigung dieses Lebensraumes
die Population wesentlich beeintrachtigt wird.

Festlequng des Untersuchungsrahmens

Im April 2021 wurde eine Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Die Ergebnisse miinden
in einer artenschutzrechtlichen Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse.

Eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung wird bei Beriicksichtigung der arten-
schutzrechtlichen MalRnahmen aufgrund der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen
Relevanzprufung mit Habitatpotenzialanalyse nicht erforderlich (vgl. Kap. 7 und 8).

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftstkologie und Planung
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5 Plangebiet und ortliche Situation

Das Plangebiet (Flurstiicke 3122 und 3123 komplett, Teile der Flurstiicke 3018, 3110,
7271) umfasst ca. 1,02 ha (ca. 10.123 m?) und befindet sich relativ zentral in der Orts-
lage der Gemeinde Birkenfeld. (vgl. Abb. 5.1).

Im Norden wird das Plangebiet von der Siemensstrafle, im Osten von der Goe-
thestralRe, im Suden von der Jahnstrafle und im Westen von der Hermann-Gross-
Sporthalle inkl. Grinflachen begrenzt.

Es handelt sich hierbei um das ehemalige Werksgelande der Firma Stahl mit einer
groRen Fabrikhalle sowie drei weiteren, kleineren Gebauden (kleinere Halle, Garage,
ehemaliges Bistro). Im Nordwesten ist zudem ein Schuppen vorhanden. Im Norden
des Plangebiets befindet sich eine grofRe asphaltierte Freiflache, welche ehemalig als
Parkplatz genutzt wurde. Gehdlz- und Vegetationsstrukturen sind nur in geringem
Umfang vorhanden (vgl. Abb. 5.1 und 5.2).

In der Umgebung sind im Westen, Norden und Osten weitere Gewerbeflachen mit ge-
ringem Anteil an Vegetationsstrukturen und im Stiden Wohnbebauung mit Garten vor-
handen.

Schutzgebiete und geschuitzte Landschaftsbestandteile sind im Plangebiet und der di-
rekten Umgebung nicht gegeben (LUBW 2022).

Abbildung 5.1: Luftbild des Plangebiets und der Umgebung

—— A —

Quelle: LUBW (2022), unmaRstabliche Darstellung, Plangebiet = rot umrandet

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Abbildung 5.2: Fotos aus dem Plangebiet

Fabrikgeb&ude, Blickrichtung Stiden

Ehemaliger Parkplatz, Blick vom Fabrikgebaude in Baume und Gehdlzstrukturen im stidwestlichen
Richtung Norden Bereich

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Laubbaum und Gehdlzstrukturen im Nordwesten, GroRRer Nadelbaum und Gehdlzstrukturen, zentral
westlich des Schuppens westlich des Fabrikgebaudes

Baumhohle in Laubbaum westlich des Schuppens

Fotos: Breitenberger

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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6 Konfliktanalyse
6.1 Kurzbeschreibung der Planung

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst ca. umfasst ca. 1,02 ha (ca.
10.123 m?) (vgl. Abb. 6.1). Geplant ist die Ausweisung eines locker durchgriinten Ur-
banen Gebiets (MU, zulassige GRZ von 0,6), welches generationenibergreifende
Nutzungen und Wohnnutzung miteinander verbindet.

Im Norden des Geltungsbereichs sind der Neubau einer Kindertagesstatte und Raum-
lichkeiten fir weitere Sozialeinrichtungen wie z. B. Tagespflege geplant. Im Siden
des Geltungsbereichs soll, gem. dem Grundgedanke eines Urbanen Gebiets, eine
verdichtete Wohnbebauung (v. a. fir Familien) entstehen. Sdmtliche Geb&ude werden
extensiv begrint. Fir den Nord- und Sidteil werden zudem voneinander getrennte
Tiefgaragen errichtet, welche ebenfalls begriint werden.

Abbildung 6.1: Planzeichnung Entwurf Bebauungsplan, Datum 28.06.2022

Quelle: MHARCHITEKTEN GMBH (2022), unmafstébliche Darstellung
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6.2 Planungsbedingte Wirkfaktoren

Zu betrachten sind baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren.
Darauf wird bei Bedarf in Tabelle 7.2 eingegangen.

Folgende baubedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdoglich:

Larmimmissionen und optische Stérungen durch Baustellenbetrieb und —verkehr.
Entfernung und Rodung von Gehdlzstrukturen (Baume, kleine Straucher).

Abriss von Gebauden (Fabrikhalle, Schuppen, Garage).
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung durch Baustelleneinrichtung.

Folgende anlagebedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung méglich:

Permanente Flacheninanspruchnahme und -versiegelung und damit Lebensraum-
veranderungen (Abriss von Geb&uden und damit ggf. Inanspruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, geringfigige Inanspruchnahme von Gehdlzstruktu-
ren).

Maoglicherweise infolge von Gartennutzung eine Zunahme an (Gehdlz-)Strukturen
und Nutzungsvielfalt (Hecken, Beete, Straucher).

Aufgrund der geplanten Bebauung einer ungenutzten Gewerbebrache ist eine Ver-
besserung der Bestandssituation absehbar. Die unbebauten Flachen werden um-
fangreich begrint.

Folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdglich:

Derzeit keine relevante Zunahme von weiteren akustischen oder optischen St6-
rungen absehbar, da das Plangebiet bereits von Stral3en und Bebauung (Wohnbe-
bauung, Gewerbeflachen) umgeben ist.

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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7 Durchfihrung der artenschutzrechtlichen Relevanzprii-
fung mit Habitatpotenzialanalyse
7.1 Methodik und Begehungsprotokoll
Das Plangebiet wurde am 28.04.2021 durch Dipl.-Biol. Michael Breitenberger began-
gen. Dabei wurde das Plangebiet mit den darauf befindlichen Gehdlzen sowie die Ge-
baude ausfiihrlich von au3en und innen (Dachstuhl) begutachtet.
Ziel war die Aufnahme relevanter Habitatstrukturen zur Abschatzung des potenziellen
Vorkommens artenschutzrechtlich relevanter Arten sowie zur Abschatzung ggf. erfor-
derlicher artenschutzrechtlicher MaRnahmen.
Tabelle 7.1: Begehungsprotokoll
Datum 28.04.2021 Uhrzeit 13:30 — 15:30 Uhr
Wetter 20 °C, 5 % bewolkt, trocken, windstill
Zweck Untersuchung auf Vorkommen bzw. Hinweise und Habitate artenschutzrechtlich
relevanter Pflanzen, Insekten, Amphibien, Reptilien, Vogel sowie S&ugetiere
7.2 Habitatanalyse und Habitateignung

Habitatanalyse

Der Grol3teil des Plangebiets wird von der grof3en Fabrikhalle bzw. vom groRen Fab-
rikgebaude eingenommen. Im sidlichen Bereich sind drei weitere, kleinere Gebaude
vorhanden (kleinere Halle, Garage, ehemaliges Bistro). Im ndrdlichen Bereich ist eine
nahezu vollstandig asphaltierte Flache (ehemaliger Parkplatz) mit nur sparlicher Ru-
deralvegetation vorhanden. In der nordwestlichen Ecke des Plangebiets steht ein
Schuppen. An den Schuppen westlich angrenzend sind wenige kleine Straucher, Kklei-
ne Baume sowie ein &lterer, groRer Laubbaum mit kleiner Baumhdhle vorhanden.
Zentral westlich des Fabrikgebaudes sind ebenfalls kleine Straucher und Laubbaume
sowie ein groRer Nadelbaum vorhanden. In der sudwestlichen Ecke des Plangebiets
sind weitere Straucher, kleine Laubb&dume sowie ein &lterer Laubbaum vorhanden
(vgl. Abb. 5.1 und 5.2).

Habitateignung

Insekten

Im Plangebiet sind aufgrund der Lage und Nutzung keine geeigneten Lebensrdume
fur streng geschutzte Arten vorhanden. Die Baumhohle weist keine Lebensraumeig-
nung fur holzbewohnende (xylobionte) Kéfer auf. Das Vorkommen streng geschutzter
Insekten wird ausgeschlossen.

Amphibien

Im Plangebiet sind keine Gewasser vorhanden, es ist daher nicht als Lebensraum ge-
eignet. Das Vorkommen streng geschitzter Amphibienarten wird ausgeschlossen.

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Reptilien

Der nordliche Bereich weist aufgrund der Ruderalvegetation grundséatzlich Lebens-
raumeignung fir Reptilien auf. Es wurden wahrend der Ubersichtsbegehung keine
Hinweise auf Vorkommen von Reptilien vorgefunden.

Auf dieser Grundlage, des hohen Versiegelungsgrad in der Umgebung und der isolier-
ten, innerdrtlichen Lage werden Vorkommen streng geschitzter Reptilien ausge-
schlossen.

Vogel

Die Geholzbestande sowie Gebdude des Plangebiets weisen ein nur sehr geringes
Habitatpotenzial fir weit verbreitete und anspruchslose Hecken-, Baum- und Gebau-
debriter auf. Es wurden keine Nester bzw. genutzte Brutnischen von z. B. Haussper-
ling, Hausrotschwanz und Mehilschwalbe an den Gebauden sowie allgemein im Plan-
gebiet festgestellt. Die weit verbreiteten und anspruchslosen Vogelarten der Siedlun-
gen sind in der Lage, vergleichsweise einfach auf Lebensraumstrukturen in der Um-
gebung auszuweichen. Durch temporére Verschlechterungen der Lebensraumbedin-
gungen wahrend der Bauphase sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der loka-
len Populationen absehbar. Nach Umsetzung der Planung wird zudem die Bestands-
situation deutlich verbessert.

MafRnahmen fir entfallende potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten lassen sich
auf Grundlage der Ubersichtsbegehung definieren (vgl. Kap. 7.3).

Das Vorkommen von anspruchsvollen Vogelarten mit hervorgehobener artenschutz-
rechtlicher Relevanz wird aufgrund der Lage und Nutzung des Plangebiets und feh-
lender Hinweise bzw. Spuren ausgeschlossen.

Flederméause

Es wurden in keinem der kontrollierten Dachbereiche und Gebaude Hinweise wie Ko-
tansammlungen, Fett-, Fral3- und Urinspuren von Fledermausen vorgefunden, die auf
eine ehemalige oder aktuelle Nutzung als Wochenstuben-Quartier durch Fledermaus-
arten schlieBen lassen. In den kontrollierten Kellerradumen wurden ebenfalls keine
Hinweise auf eine Nutzung als potenzielles Winterquartier durch Flederm&use nach-
gewiesen.

Sommertagesquartiere von Einzeltieren kénnen in bzw. an den Gebauden sowie in
der Baumhohle (vgl. Abb. 5.2) jedoch nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.
MafRnahmen fir entfallende potenzielle Sommerquartiere lassen sich auf Grundlage
der Ubersichtsbegehung definieren (vgl. Kap. 7.3)

Das Plangebiet weist aufgrund der Lage und Ausstattung nur ein sehr geringes bzw.
kein Potenzial als Jagdhabitat auf.

Weitere Artengruppen und geschitzte Pflanzenarten

Sonstige Artnachweise relevanter Arten (gem. § 44 (5) BNatSchG) sind aufgrund der
Nutzung und Strukturen innerhalb des Plangebiets nicht zu erwarten. Streng oder be-
sonders geschutzte Pflanzenarten sind aufgrund der Nutzung des Plangebiets nicht
zu erwarten und wurden nicht nachgewiesen.

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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7.3

Betroffenheit der Artengruppen

Tabelle 7.2: Betroffenheit der Artengruppen

Streng geschiitzte Arten des Anhangs IV der FFH-RL und europaische Vogelarten mit Vorkommen in
Baden-Wirttemberg (LUBW 2010)

getation grundsétzlich Lebensraumeignung fiur Reptilien auf. Es
wurden wahrend der Ubersichtsbegehung keine Hinweise auf
Vorkommen von Reptilien vorgefunden.

Auf dieser Grundlage, dem hohen Versiegelungsgrad in der
Umgebung und der isolierten, innerértlichen Lage werden Vor-
kommen streng geschiitzter Reptilien ausgeschlossen.

Artengruppe Ergebnis der Habitatanalyse und Betroffenheit Artenschutzrechtli-
che Einschatzung
unter Berucksichti-
gung der MaRnah-
men

Farn- und Bli- | Die streng geschiitzten Arten sind auf spezielle Lebensraume | ,nicht erheblich® | [X]

tenpflanzen angewiesen, die im Plangebiet nicht gegeben sind.

p 9 9 9eg Lerheblich® O
Krebse, Weich- | Keine Lebensraumeignung (Gewasser) gegeben. Lhicht erheblich® | [X]
tiere (Muscheln, .
Schnecken) und -erheblich O
sonstige niede-
re Tiere
Libellen Keine Lebensraume (Gewasser) gegeben. ,nicht erheblich* | [X]

L.erheblich® [l

Kafer Die streng geschiitzten Kaferarten benétigen spezielle Lebens- | ,nicht erheblich® | [X]
raume (Walder, Totholz, mulmgefillte Hohlen), die im Plange- .
biet nicht gegeben sind. -erheblich O
Die vorhandene Baumhohle weist keine Lebensraumeignung
fur xylobionte Kafer auf.

Schmetterlinge | Die relevanten Arten sind auf spezielle Lebensraume (Mager- | ,nicht erheblich | [X]
rasen, feuchte Walder, etc.) angewiesen, die im Plangebiet heblich® O
nicht gegeben sind. »Erneblic

Amphibien und | Amphibien: Keine Lebensraume (Gewasser) gegeben. ,nicht erheblich* | [X]

Reptilien Reptilien: Der nordliche Bereich weist aufgrund der Ruderalve- | o opiiche 0
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Artengruppe

Ergebnis der Habitatanalyse und Betroffenheit

Artenschutzrechtli-
che Einschéatzung
unter Bericksichti-
gung der MaRnah-
men

Avifauna

Die Gehdlzbestéande sowie Geb&ude des Plangebiets weisen
ein nur sehr geringes Habitatpotenzial fiir weit verbreitete und
anspruchslose Hecken-, Baum- und Gebaudebriter auf. Es
wurden keine Nester bzw. genutzte Brutnischen von z. B.
Haussperling, Hausrotschwanz und Mehlschwalbe an den
Gebauden sowie allgemein im Plangebiet festgestellt. Die weit
verbreiteten und anspruchslosen Vogelarten der Siedlungen
sind in der Lage, vergleichsweise einfach auf Lebensraumstruk-
turen in der Umgebung auszuweichen. Durch temporére Ver-
schlechterungen der Lebensraumbedingungen wahrend der
Bauphase sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der loka-
len Populationen absehbar. Nach Umsetzung der Planung wird
zudem die Bestandssituation deutlich verbessert.

Das Vorkommen von anspruchsvollen Vogelarten mit hervor-
gehobener artenschutzrechtlicher Relevanz wird aufgrund der
Lage und Nutzung des Plangebiets und fehlender Hinweise
bzw. Spuren ausgeschlossen.

Da weit verbreitete, ungefahrdete und anspruchslose Brutvogel
nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden kénnen, werden
artenschutzrechtliche Maf3nahmen erforderlich.

Folgende MaRnahme zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den nach § 44 BNatSchG wird erforderlich:

e VermeidungsmaRnahme (T6tungs-, Schadigungsverbot):
Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist, mit Ausnahme
des Laubbaums mit Baumhdohle, lediglich auRerhalb der
Brutzeit im Zeitraum 01.10. — 28./29.02. zulassig.

e CEF-MaRRnahme (Schéadigungsverbot):
Als CEF-Maf3nahme fir den Verlust von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten potenziell vorhandener Brutvogel sind
mindestens acht Halbhdhlen-Nisthilfen an dafiir geeigneten
Gebéauden und Gehoélzen und eine Nisthilfe fur Hohlenbrii-
ter in der Umgebung aufzuhéngen.

Unter Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen MaRnah-
men kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population ausgeschlossen werden.

,nicht erheblich® | [X]

,erheblich O

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023
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Artengruppe

Ergebnis der Habitatanalyse und Betroffenheit

Artenschutzrechtli-
che Einschéatzung

unter Bericksichti-
gung der MaRnah-

men

Saugetiere:
Flederméause

Es wurden in keinem der kontrollierten Dachbereiche und Ge-
baude Hinweise wie Kotansammlungen, Fett-, Fral3- und Urin-
spuren von Flederméausen vorgefunden, die auf eine ehemalige
oder aktuelle Nutzung als Wochenstuben-Quartier durch Fle-
dermausarten schlieBen lassen. In den kontrollierten Keller-
raumen wurden ebenfalls keine Hinweise auf eine Nutzung als
potenzielles Winterquartier durch Flederméause nachgewiesen.

Sommertagesquartiere von Einzeltieren kénnen in bzw. an den
Gebauden sowie in der Baumhdhle (vgl. Abb. 5.2) jedoch nicht
grundsétzlich ausgeschlossen werden.

Das Plangebiet weist aufgrund der Lage und Ausstattung nur
ein sehr geringes bzw. kein Potenzial als Jagdhabitat auf

Da eine Nutzung der Gebaude sowie der Baumhdhle des
Laubbaums als Sommer-Tagesquartier durch einzelne Fleder-
mause nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden kann, wer-
den artenschutzrechtliche MaRnahmen erforderlich.

Folgende MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestéan-
den nach § 44 BNatSchG werden erforderlich:

¢ VermeidungsmaRnahme (Totungs-, Schadigungsverbot):
Der Abriss der Gebaude sowie die Rodung des Laubbaums
mit Baumhohle sind lediglich auBerhalb der Aktivitétszeit
von Fledermausen im Zeitraum 01.12 — 28./29.02. zulassig.

e CEF-MaRRnahme (Schéadigungsverbot):
Als CEF-Maf3nahme fir den Verlust von potenziell genutz-
ten Tagesquartieren einzelner Flederméause sind mindes-
tens vier Fledermaus-Flachkésten und zwei Fledermaus-
héhlen an dafiir geeigneten Gebauden und Gehélzen in der
Umgebung aufzuhéangen.

Unter Berticksichtigung der artenschutzrechtlichen Ma3nah-
men kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population ausgeschlossen werden.

,hicht erheblich”

X

~erheblich*

O

Sonstige
Sauger

Keine Lebensraumeignung aufgrund fehlender Strukturelemen-
te.

,hicht erheblich”

~erheblich*

Hinweise zu besonders geschitzten Arten

Das Vorkommen besonders geschitzter Arten im Plangebiet kann grundsatzlich nicht
ausgeschlossen werden. Aufgrund der Habitatstrukturen und der weiteren geeigneten
Habitate in der Umgebung sind keine relevanten Auswirkungen zu erwarten. Die Ver-

meidungsmafinahmen dienen auch diesen Arten.

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023

Pustal Landschaftsdkologie und Planung




Bebauungsplan ,Stahl-Quartier, Gemeinde Birkenfeld

Artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse S.20
8 Zusammenfassung — Artenschutzrechtliche MaBnahmen
Anlass

Auf dem ehemaligen Werksgelande der Firma Stahl in Birkenfeld soll der Bebauungs-
plan ,Stahl-Quartier® als Bebauungsplan der Innenentwicklung gem. § 13 a BauGB
aufgestellt werden. Geplant sind ein neues, mit Baumen und Strauchern locker durch-
gruntes Wohnquartier sowie eine Kindertagesstétte und weitere Sozialeinrichtungen,
welche als Urbanes Gebiet ausgewiesen werden sollen.

Der Aufstellungsbeschluss erfolgte in der Gemeinderatssitzung vom 28.09.2021 durch
den Gemeinderat Birkenfeld.

Eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung mit Habitatpotenzialanalyse gem.
§ 44 BNatSchG wurde fur die Planung erforderlich und durchgefihrt.

Ergebnis

Im Plangebiet wurden keine Vorkommen oder Hinweise streng geschuitzter Arten bzw.
Artengruppen nachgewiesen.

Das Gebiet ist aufgrund der Lage und Lebensraumausstattung von artenschutzrecht-
lich geringer Relevanz, fir streng geschiitzte Arten bzw. Artengruppen geeignete Le-
bensraumstrukturen sind kaum bzw. nicht vorhanden.

Grundsatzlich kénnen im Plangebiet ungefahrdete, weit verbreitete und anspruchslose
Brutvogel vorkommen. Zudem kdnnen die Gebaude sowie eine Baumhohle in einem
Laubbaum grundsatzlich von einzelnen Flederméausen als Sommer-Tagesquartier ge-
nutzt werden. Fir die Artengruppen Vogel und Saugetiere (Fledermause) werden da-
her Vermeidungs- und CEF-MaflRnahmen erforderlich.

Fir weitere Arten bzw. Artengruppen sind keine geeigneten Lebensraumstrukturen
vorhanden.

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Artenschutzrechtliche MaRnahmen

Vermeidungsmalnahmen

Vogel

e Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist, mit Ausnahme des Laubbaums mit
Baumhohle, lediglich au3erhalb der Brutzeit im Zeitraum 01.10. — 28./29.02. zulas-
sig.

Fledermause

e Der Abriss der Gebaude sowie die Rodung des Laubbaums mit Baumhohle ist le-
diglich auRerhalb der Aktivitatszeit von Fledermausen im Zeitraum 01.12 —
28./29.02. zulassig.

CEF-MalRnahmen

Vogel

e Als CEF-MalRnahme fir den Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten potenzi-
ell vorhandener Brutvdgel sind mindestens acht Halbhdhlen-Nisthilfen und eine
kinstliche Nisthilfe fir Hohlenbriter an dafur geeigneten Gebauden und Gehdlzen
aufzuhéngen.

Flederméause

e Als CEF-Malinahme firr den Verlust von potenziell genutzten Tagesquartieren ein-
zelner Fledermause sind mindestens vier Fledermaus-Flachkéasten und zwei Fle-
dermaushdéhlen an daflr geeigneten Gebauden und Gehdlzen aufzuhéngen.

Das Anbringen bzw. Installieren der Nisthilfen fur Vogel und kinstlichen Fledermaus-
Quartiere ist durch eine entsprechende Fachkraft (Biologe, Tierdkologe oder ver-
gleichbar) zu begleiten.
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Sonstige Vermeidungsmafnahmen

Umweltfreundliche Beleuchtung

Nachteilige Auswirkungen auf den Naturhaushalt durch kunstliche Lichtquellen sind zu
vermeiden. Es sind daher umweltvertragliche Leuchtmittel zu verwenden. Empfohlen
werden LED-Beleuchtung oder vergleichbare umweltvertragliche Produkte. Auf die
.Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen“ der
BUND/LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR IMMISSIONSSCHUTZ (LAI) (2015) wird verwie-
sen.

Vogelfreundliches Bauen mit Glas

Zur Vermeidung von Vogelschlag sind an groRflachigen Fensterfronten geeignete
MalRRnahmen (z. B. Einbau von fir Vogel sichtbare Scheiben, Vogelschutzglas oder
andere vergleichbare Mal3nahmen) zu treffen. Auf die Arbeitshilfe der SCHWEIZERI-
SCHEN VOGELWARTE SEMPACH (2012) wird verwiesen.

Hinweise
Artenschutz

Es wird allgemein empfohlen kiunstliche Nisthilfen und Quartiere fur Brutvogel und
Fledermause in die Fassade von Neubauten zu integrieren sowie allgemein an geeig-
neten Stellen im Geltungsbereich anzubringen.

Datum: 15.09.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 m(éwﬁ‘([
Prof. ud Pustal

Freie LandschaftsArchitektin BVDL
Beratende Ingenieurin IKBW
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Merkblatter fiir d

Vogelkollisionen an Glas vermeiden

Der Tod an Scheiben ist heute eines der grossten Vogelschutzprobleme lber-
haupt. Hunderttausende von Yogeln kommen allein in unserem Land jedes
Jahr um, weil sie mit Glas kollidieren. Viele Gebaude konnten vogelfreundli-
cher gebaut, viele Fallen entscharft werden. Wir zeigen lhnen, wo Gefahr droht
und wie sie beseitigt werden kann. VYogelschutz beginnt an den eigenen vier

Wianden - helfen Sie mit!

Vogel und Glas — ein Problem von unterschitzter Dimension

Vogel kdnnen Hindernisse in ihren Lebensrau-
men leicht umfliegen. Aber auf unsichtbare Hin-
dernisse wie Glasscheiben sind sie nicht vorbe-
reitet. Die Gefahr einer Kollision ist heute enorm
gross. Nach verschiedenen Untersuchungen ist
pro Jahr und Gebaude mit mindestens einem To-
desopfer zu rechnen, vermutlich mit wesentlich
mehr, denn die Dunkelziffer ist sehr hoch. Oft
kommt es selbst an Orten zu Kollisionen, woman
eigentlich nicht damit rechnen wirde.

Auch wenn Vogel nach einem Aufprall unver-
letzt scheinen, so geht dennoch jeder zweite spa-
ter an inneren Verletzungen ein. Betroffen sind
fast alle Vogelgruppen, darunter auch seltene und
hedrohte Arten.

Glas ist eine doppelte Gefahrenquelle:

Es ist durchsichtig: Der \Vogel sieht den Baumn hin-
ter der Scheibe und nimmt dabei das Hindemis nicht
wahr.

Wintewdnten sind fir Vogelgetéhrich. Dami de \Vdgel da-
vor bewahtt wenden, durch die Ecke durchzutliegen, ge niigt
esoft, nur die Stirnselten zu mavkieren. Beachten Sie auch
unser Merkbiatt iiber Wintersdrten auf www.vogelgl s.info.

Es reflektiert die Umgebung: Baume und der
Himmel spiegeln sich und tauschen einen Le-
hensraum vor.

Seite 1/4

vogelwarte.ch
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Hier besteht Gefahr!

Passerelie Windschutz Velostinder Larmschutowand

Wintergarten Eckkonstr ktion Bakonge @nder Spiegelinde Fassade

Gestaltung der Umgebung

Je attraktiver ein Ort flr Végel ist, desto hdher das Kollisionsrisiko. So ermittelten wir an transparen-
ten Larmschutzwanden mit Begrinung eine viermal hohere Kollisionsrate als an gehdlzfreien Stre-
cken. Wo grosse Glasflachen unvemmeidlich sind, empfehlen wir, keine Baume und Busche in der
naheren Umgebung zu pflanzen bzw. bestehende zu entfernen. Auch ein Oppiger Pflanzenwuchs im
Wintergarten erhdht das Risiko.

Schutzmassnahmen vor dem Bau

Bevor Sie Glas an Stellen einsetzen, wo es eine Gefahr fir

Y6gel sein kinnte, machen Sie sich bitte folgende Uber-

legungen:

+ Muss es wirklich transparertes oder stark spiegelndes
Glas sein (1)?

+ Wirde auch eine mobile Yorrichtung reichen, die nurim
Bedarfsfall aufgestellt wird (z.B. Windschutz)?

+ Wo wird die Gefahr am grissten und wie kann man ihr
vorbeugen?

Generell gilt: Wenn Glas, dann ein moglichst wenig
spiegelndes Produkt mit einem Aussenreflexionsgrad
von max. 15 %. In vogelreichen Umgebungen bietet
diesjedoch keinen ausreichenden Schutz. Wir empfeh-
len fiir dort zusatzlich kontrastreiche Markierungen an
der Anflugseite (siehe nachste Seite).

Datum: 06.05.2021 / 28.06.2022 / 02.02.2023 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Nutzen Sie Alternativen:

+ geripptes, geriffeltes, mattiertes, sandgestrahttes, geatz-
tes, eingefarbtes, bedrucktes Glas (z.B. Punktraster mit
Bedeckung mind. 25 %, 2-4)

Gussglas, Drahtglas, Milchglas, Glasbausteine, Steg-
platten

+ andere undurchsichtige Materialien

+ Oberlichter statt seitliche Fenster

+ Glasflachen neigen, statt im rechten VWinkel anbringen
Handelsiibliches, getontes Glas ist nicht empfehlens-
wert, da dieses normalerweise die Umgebung stark re-
flektiert.

-

Nachtriagliche Schutzmassnahmen

Bei bestehenden Gefahrenguellen gilt:

+ nur eineflachig wirkende, sich maglichstvon der Umge-
bung abhebende Markierung bringt den nétigen Schutz
sehrwirkungsvoll sind Ldsungen mit Streifen (5-7); ver-
tikale Linien sind mind. & mm breit bei max. 10cm Ab-
stand, horizontale Linien mind. 3mm breit heimag. Scm
Abstand

Klebefolien oder -bandervon guter Qualitat verwenden
{z.B. Streifen fur Auto- Tuning)

Markierungenwenn immer maglich auf derAussenseite
anbringen

Achtung: Folien kdnnen Spannungen in den Scheiben
verursachen, was in Ausnhahmefalen zu Glashruch fiih-
ren kann; kontaktieren Sie im Zweifelsfall den Glas-
hersteller.

-

-

.

Einfach, aber wirkungsvoll

Unter Umstanden erzielen Sie auch mit folgenden Miteln

eine gute YWirkung (immer miaglichst aussenseitig anbrin-

gen):

+ helleYorhange (&), Jalousien, Rollos, Kordelbéander, Fo-

lienbander

farbige Dekorationen, Zeichnungen mit Finger- & Fens-

terfarben (9, 10)

Firmensignete, Schaufensterdekorationen, Dekorsprays

+ Gitter, Mickenschutznetze (11), Nylonschnire,
Baurnwaollfaden, grobmaschige, kraftige Netze oder
Lochbleche

+ Streifenvorhange (Lamellen, 12 in Wintergarten

Futterstellen, Nistkasten etc. sollte man moglichst

nicht in Fensternahe anbringen. Oder wenn schon: In

einer Distanz von max. 1 m von der Scheibe, so dass

ein Vogel bei einem plotzlichen Start gegen die Scheibe

noch keine hohe Geschwindigkeit emeicht hat.

.

.
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Was tun, wenn trotzdem ein Vogel ver-
unfallt?

Ein Yogel liegt benommen am Boden, atmet
schwer und flichtet nicht. Legen Sie ihn in eine
Kartonschachtel mit Lufidchern und stellen Sie
diese ins Dunkle. Gehen Sie damit nach 1-2
Stunden ins Freie (keine Experimente im Haus-
innern!) und lassen Sie den Vogel fliegen. Star-
tet er nicht, dann bringen Sie ihn in die nachste
Vogelpflegestation (Adresse bei der Vogelwarte
oder bei BirdLife Schweiz erfragen) oder in eine
Kleintierpraxis.

Beratung gewiinscht?

Bei Bauprojekten oder bei Vogelschutzproble-
men an bhestehenden Gebauden beraten wir Sie
gerne. Schicken Sie uns Kopien von Bauplanen
oder ein paar Fotos. Wir versuchen, zusammen
mit Ihnen eine praxistaugliche Ldsung zu finden.
Eine einmalige Beratung ist kostenlos.

Produkte und Anwendungen
Markierungen werden am besten bereits vor der
Montage noch im Werk aufgetragen (z.B. mit

anwendungen: Oracal K ristalt
folie ab Band. Bei horizonta-

ldealerweise Scm.

Flivlanglebye, dezente Aussen-  Bel Holzfenstern praktisch und

Davon raten wir ab

+  N\-Stickers, UNV-Folien und UNV-Pens schnitten
in Tests schlecht ab.

+ Greifvogelsihouetten schrecken nicht ab.

+ reflexionsarmes Glas bietet in transparenten Si-
tuationen wie Windschutzverglasungen, Winter-
garten etc. keinen Schutz. Hingegenkannes z.B.
am Wohnzimmerfenster die Spiegelungen ein-
dammen.

+ transparente Balkonbristungen, geténte Schei-
ben und Sonnenschutzfolien sind gefahrlich und
sollten vermieden werden.

Sieh- oder Digitaldruck). Bei BirdLife Schweiz
{www birdlife ch/shop) sind diverse Motive erhalt-
lich, bei der Schweizerischen Vogelwarte (www .
vogelwarte.ch/shop) zusatzlich auch Klebehan-
der aus hochwertiger Kristallfolie {s. Ahb.). Fir
das nachtragliche Anbringen auf grdsseren Fla-
chen kontaktiert man am besten ein Untemeh-
men fir Aussenwerbung/Schriftenmalerei. Flr
dauerhafte Ldsungen achte man auf gualitativ
hochwertige, fir Aussenarwendungen geeignete
Produkte.

Motive aus Knstalifolle bieten — wenn relatis dicht
glinstiy: Bekiseity an Rahmen je  aufgetvacht— recht guten Schutz. Sk sind an skh
1 Nageleinschizgen, Gummiband in bellebgen Formen produzierbar.

ler Montage betrdgt der Abstand  spannen und alle 10 cm eine dicke

weisse Nylonschnur ankniipten.

Tipps: Aufkleber und Klebestreifen montiert man auf saubere Scheiben. Blasenfrei geht dies, wenn man die
Scheiben anfeuchtet (allenfalls mit Wasser mit etwas Abwaschmittel drin) und die Folien anschliessend mit
einem Kiichenschaber glatt streicht. Beim Austichten und exakten Abschneiden kénnen ein Malerband oder
Postitshilfreich sein. Alte Folien lassen sich besser entfernen, wenn man sie kurz mit Heissluft (F 6hn) erwarmt.

Beachten Sie auch die Broschiire «Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht» sowie unsere

Website zu diesem Thema: www.vogelglas .info
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